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Abstract

In greenhouse tests carried out in years 2012 and 2015 the influence of
PronTech (0,05, 0,1 and 0,15%) applied as two-spray treatments at 10 day inter-
vals was assessed for growth and development of roses. In the first test PronTech
0,05% proved to significantly increase the growth of shrubs and triggered a boost
in fresh and dry mass of the above-ground parts. In the second test shrubs sprayed
with PronTech 0,1% were remarkably taller and their fresh and dry mass was
bigger compared with shrubs that were left unsprayed. Further increase in con-
centration of the examined product did not have any impact on the plants’ growth.

It was shown that rose shrubs sprayed with PronTech at all the examined
concentration levels started to form buds earlier than both control plants and those
sprayed with Biosept Active. PronTech had no phytotoxic effect on the treated
rose ‘Aga’.
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WSTEP

PronTech znalazt dotychczas zastosowanie w praktyce gtownie jako
srodek do dezynfekcji pomieszczen (fermy drobiu, chlewnie) i w uprawie
pieczarek. Srodek wykazuje wysoka skutecznosé w zwalczaniu wirusow,
bakterii i grzybow. W dawce 400-800 ppm z powodzeniem moze by¢ sto-
sowany do dezynfekcji szklarni lub tuneli foliowych, stolow i narzedzi.
W dostepnej literaturze brakuje danych odnosnie przydatnosci wymienio-
nego $rodka jako stymulatora wzrostu roslin. Wedtug danych producenta
PronTech w roslinie moze przemieszczaé si¢ poprzez naczynia lub tyko
Z korzeni do lisci i odwrotnie. Nosnikiem dla substancji aktywnej §rodka
PronTech jest zawarty w nim mocznik. Preparat wykazuje rOwniez dzia-
tanie translaminarne, ktére polega na mozliwosci przemieszczania si¢
preparatu z gornej blaszki lisciowej do dolnej. PronTech naniesiony na
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powierzchni¢ roslin wykazuje duzg odpornos¢ na dziatanie warunkow at-
mosferycznych (promienie ultrafioletowe, tlen oraz zmywanie w czasie
opadow deszczu).

Stosowanie stymulatorow wzrostu, prawidlowej ochrony i nawoze-
nia oraz bardziej wydajnych odmian moze w istotny sposob przyczyni¢ si¢
do wzrostu plonow. W dotychczas przeprowadzonych badaniach wyka-
zano, ze stymulatory mogg wptywac na wzrost plonu roslin. Wykazaty to
m.in. Biochikol 020 PC (Borkowski i in. 2006; Wojdyta i Orlikowski 1997),
Asahi SL (Bralewski i in. 2006), Tytanit (Borkowski i in. 2006; Kleiber
I Markiewicz 2013), wyciag z grejpfruta (Szopinska i in. 2007) oraz mocz-
nik (Varma i Subra 1972). Prowadzone badania wykazaly takze wysoka
skuteczno$¢ niektorych preparatow (Asahi SL, Atonik, chitozan, wyciag
z grejpfruta, mocznik) w ograniczaniu rozwoju choréb roslin (Orlikowski
i Skrzypczak 2003; Wojdyta 2003; 2004, Wojdyta i Orlikowski 1985).

Celem prowadzonych badan byla ocena skutecznosci srodka Pron-
Tech jako stymulatora wzrostu i rozwoju rozy.

MATERIAL | METODY

W badaniach oceniano wptyw $rodka PronTech (40% chlorki alki-
lodimetylobenzyloamoniowe — czwartorzgdowe zwigzki amoniowe oraz
60% mocznik) produkowanego przez firme¢ United Promotions Inc. USA na
wzrost 1 rozwdj wybranych gatunkéw roslin ozdobnych. W Polsce dystry-
bucja badanego preparatu zajmuje si¢ firma Rolvet J. i B. Napierata S.J.
z Lwowka Slaskiego. Srodkiem poréwnawczym byt Biosept Active (33%
ekstrakt z grejpfruta) firmy Cintamani Poland Majewscy i Ko¢ S.J. Polska.

Do$wiadczenia przeprowadzono w latach 2012 i 2015 na krzewach
r6z odm. ‘Aga’, posadzonych do pojemnikéw o pojemnosci 1 dm?, usta-
wionych na parapecie w szklarni. W czasie prowadzenia doswiadczenia
w szklarni utrzymywano wilgotnos$¢ powietrza okoto 70%, a temperatura
wahata si¢ miedzy 17-24 °C. Podczas podlewania roslin strumien wody
kierowano bezposrednio na podtoze lub mate podsigkowa, na ktorej byty
ustawione pojemniki. Do przygotowania cieczy uzytkowej stosowano
wodg o temperaturze ok. 20 °C i pH 7. PronTech zastosowano w stezeniu
0,051 0,15% w 2012 roku oraz 0,05, 0,1 i 0,15% w 2015 roku. Rosliny
opryskiwano dwukrotnie, tj. przed rozpoczeciem doswiadczenia i po 10
dniach uprawy. Srodkiem standardowym byt Biosept Active w stez. 0,1%.
Rosliny kontrolne opryskiwano wodga. Do opryskiwania zuzywano 100 ml
cieczy na 1 m?. Podczas opryskiwania bardzo doktadnie pokrywano ciecza
gorng i dolng strone blaszek liSciowych.
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Przed rozpoczeciem doswiadczenia zmierzono wysokos¢ roslin oraz
okreslono liczbg lisci na roslinie, a po 7 i 14 dniach od wykonania pierw-
szego opryskiwania takze okres$lono liczbe p¢dow na roslinie. Po 2 tygo-
dniach, poza pomiarem wysokosci roslin, okreslono liczbe lisci i pedow
na roslinie, a takze oceniono swiezg i sucha mase.

Doswiadczenie zatozono w uktadzie blokéw losowanych w 4 powto-
rzeniach, kazde po 30 ro$lin. Uzyskane dane opracowano statystycznie za
pomoca analizy wariancji, a istotno$¢ réznic pomiedzy $redniki oceniono
testem Duncana przy poziomie a = 0,05.

WYNIKI | DYSKUSJA

W 2012 roku stwierdzono istotny wptyw $rodka PronTech w stez.
0,05% na wzrost krzewow r6z po 7 dniach od opryskiwania roslin bada-
nym srodkiem oraz preparatem standardowym. Ros$liny traktowane prepa-
ratem w tym stezeniu byly o ponad 11 mm wyzsze od r6z kontrolnych.
Natomiast nie stwierdzono istotnego wplywu, zadnego ze stezen badanego
srodka, na liczbe liSci oraz pedow na roSlinie (tab. 1).

Po 21 dniach takze stwierdzono istotny wptyw $rodka PronTech
w stez. 0,05% na wzrost ros$lin. Roze opryskiwane tym stezeniem byty pra-
wie 0 19 mm wyzsze niz krzewy kontrolne. Wykazano takze, ze rdze opry-
skiwane preparatem 0 wyzszym stezeniu byly istotnie nizsze niz krzewy
traktowanych preparatem 0 nizszym stezeniu, a ich liScie byty mniejsze
niz r6z kontrolnych (tab. 2). Obserwacje te zostaty potwierdzone pomia-
rem Swiezej 1 suchej masy czesSci nadziemnych roslin. Stwierdzono, ze
roze opryskiwane Srodkiem PronTech w stez. 0,15% miaty nizsza mase
niz opryskiwane preparatem w stezeniu 0,05% oraz srodkiem Biosept Ac-
tive (tab. 2). Wykazano natomiast istotny wzrost $wiezej i suchej masy
czesci nadziemnych r6z opryskiwanych srodkiem PronTech w stez. 0,05%
(tab. 2). Nie stwierdzono statystycznie istotnych réznic pomiedzy liczba
liSci oraz pedow na roslinach opryskiwanych badanym srodkiem, a krze-
wami kontrolnymi, jakkolwiek na ro$linach opryskiwanych s$rodkiem
PronTech stwierdzono, w zalezno$ci od stezenia, od 0,2 do 0,3 lisci/pedow
wigcej Niz na roslinach kontrolnych.

129



A.T. Wojdyta

Tabela 1. Wplyw $rodka PronTech na wzrost krzewow ré6z odm. ‘Aga’ uprawianych
w szklarni. Obserwacja po 7 dniach od wykonania pierwszego opryskiwania

Table 1. Influence of PronTech plant growth stimulator on the growth of greenhouse-
cultivated ‘Aga’ variety of rose shrubs. Observations after 7 days since the first
spraying

Poczatek doswiadczenia; Beginning of experiment: 05.09.2012

Wstepna liczba lisci na roélinie; Initial number of leaves on plants — 4,71; wysokos¢ ro-

slin/ plants’ height of — 30 mm

Srednia liczba lisci na Srednia liczba pedow

Kombinacja Stez. Wysoko$¢ roslin ro§linie na roslinie
T Conc. Plants’ height
reatment 0 Average amount of  Average amount of
(%) (mm)
leaves on plant stems on plant

Kontrola . 499a 6.la 12b
Control
PronTech 0,05 61,1b 59a 10a
PronTech 0,15 50,9 a 57a 10a
Biosept Active 0,1 46,3 a 5,6 a 10a

Uwaga: Srednie oznaczone ta sama litera w kolumnach nie réznia sie istotnie (p = 0,05) wedlug
testu Duncana

Mean values marketed with the same letter for each column do not differ at the significance level
p = 0.05 according to the Duncan’s test

Tabela 2. Wplyw $rodka PronTech na wzrost krzewéw r6z odm. ‘Aga’ uprawianych
w szklarni. Obserwacja po 21 dniach od wykonania pierwszego opryskiwania

Table 2. Influence of PronTech plant growth stimulator on the growth of greenhouse-
cultivated ‘Aga’ variety of rose shrubs. Observations after 21 days since the
first spraying

Poczatek doswiadczenia; Beginning of experiment: 05.09.2012

Wstepna liczba lisci na roélinie; Initial number of leaves on plants — 4,71; wysokos¢ ro-

$lin; plants’ height — 30 mm

Wysokosé lic ir;?.?; a Srednia liczba Masa czeéci  Sucha masa cze-
Stes Zs'lin 5¢ Zr 'lilni n pedow naro- nadziemnych $ci nadziemnych
Kombinacja CO?I(; P;)asnts’ A?/Sera ee $linie rosliny rosliny
Treatment %) ' heidht amountgof Average Mass of Dray mass of
0 (m?n) leaves on amount of  above-ground  above-ground
olant stems on plant parts (g) parts (9)
égr:‘tt:gl'a - 809a  82a 13a 117 ¢ 0,26 ¢
PronTech 0,05 99,8b 8,5a 15a 1,42 d 0,31d
PronTech 0,15 855a 8,4 a 16a 1,06 a 0,22 a
pePl 01 8a7a  82a 13a 113b 0,24b

Uwaga: patrz Tabela 1; Note: see Table 1
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W 2015 roku nie stwierdzono istotnego wptywu srodka PronTech na
wzrost krzewow 16z, niezaleznie od zastosowanego st¢zenia, po 7 dniach
od opryskiwania roslin badanym $rodkiem oraz preparatem standardo-
wym. Réze opryskiwane $srodkiem PronTech, w zaleznosci od st¢zenia,
byty od 5,6 do7,3 mm wyzsze w porownaniu do krzewoéw kontrolnych.
Takze zadne ze st¢zen badanego srodka nie wptywato istotnie na liczbe
liSci oraz pedow na roSlinie (tab. 3).

Po 21 dniach PronTech we wszystkich uzytych stezeniach istotnie
stymulowal wzrost roslin. Roze opryskiwane badanym srodkiem, byty od
10,6 do 29,5 mm wyzsze anizeli krzewy kontrolne. Najwyzsze rosliny za-
notowano po opryskaniu srodkiem PronTech w stez. 0,1% (tab. 4). Obser-
wacje te zostaly potwierdzone pomiarem $wiezej i suchej masy czesci nad-
ziemnych roslin. Stwierdzono, Ze r6ze opryskiwane srodkiem PronTech,
we wszystkich zastosowanych st¢zeniach, miaty wyzsza §wiezg i suchg
mas¢ w porownaniu do roslin kontrolnych oraz opryskiwanych $rodkiem
Biosept Active (tab. 4). Najwyzszg §wiezg mas¢ czg¢sci nadziemnych roz
stwierdzono po opryskiwaniu $rodkiem PronTech w stez. 0,1% (tab. 4).
Ponadto na roslinach opryskiwanych $rodkiem PronTech w kazdym ste-
zeniu stwierdzono statystycznie wyzsza liczbe liSci w przeliczeniu na ro-
sline. Na roslinach opryskiwanych $rodkiem PronTech w zaleznosci od
stezenia stwierdzono od 2 do 4,5 liSci wigcej anizeli na ro$linach kontrol-
nych. Natomiast nie stwierdzono istotnego wplywu stosowanego srodka na
liczbe formowanych pedow na ro$linie. Wykazano rowniez, ze krzewy
opryskiwane srodkiem PronTech w kazdym stezeniu wczesniej rozpoczely
formowanie pakow kwiatowych w porownaniu do ro$lin kontrolnych oraz
opryskiwanych srodkiem Biosept Active.

Przeprowadzone badania wykazaly wysoka skuteczno$¢ $rodka
PronTech jako stymulatora wzrostu roslin. Stymulacja wzrostu roslin
przez badany preparat moze by¢ spowodowana 40% zawarto$ciag mocz-
nika w jego sktadzie. W praktyce rolniczej i ogrodniczej mocznik jest po-
wszechnie stosowany jako nawo6z stymulujacy wzrost i zwigkszajacy plon
roslin. Od wielu lat prowadzone przez rd6znych autoréw badania wykazaty
istotny wplyw mocznika stosowanego doglebowo oraz dolistnie na wzrost
roslin (Kocon 2009; Kuykendall 1 Wallace 1953; Varma 1 Subra 1972).
W przeprowadzonych badaniach wtasnych PronTech stosowany do opry-
skiwania chryzantemy, niecierpka, pelargonii, r6Zy oraz wierzby istotnie
ograniczat rozwo6j patogenéw — sprawcdéw maczniaka prawdziwego, rdzy
1 plamistosci lisci (Wojdyta niepublikowane).
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Tabela 3. Wptyw $rodka PronTech na wzrost krzewow ro6z odm. ‘Aga’ uprawianych
w szklarni. Obserwacja po 7 dniach od wykonania pierwszego opryskiwania

Table 3. Influence of PronTech plant growth stimulator on the growth of greenhouse-
cultivated ‘Aga’ variety rose shrubs. Observations after 7 days since the first
spraying

Poczatek doswiadczenia; Beginning of experiment: 01.04.2015

Wstepna liczba lisci na roslinie; Initial number of leaves on plants — 10,4; wysoko$¢ roslin; plants’

hight — 97 mm

Srednia liczba lisci Srednia liczba pe-

. Stez. Wysoko$¢ roslin s , A
Kombinacja c R na ro$linie dow na ro$linie
onc. Plants’ height
Treatment 0 Average amount of ~ Average amount of
(%) (mm)
leaves on plant stems on plant
Kontrola : 14252 12,5 ab 29b
Control
PronTech 0,05 149,8 a 11,7 a 2,8b
PronTech 0,1 148,1 a 13,4 b 29b
PronTech 0,15 149,5a 12,7 ab 29b
Biosept Active 0,1 153,7b 12,1a 2,6a

Uwaga: patrz Tabela 1; Note: see Table 1

Tabela 4. Wplyw $rodka PronTech na wzrost krzewow r6z odm. ‘Aga’ uprawianych
w szklarni. Obserwacja po 21 dniach od wykonania opryskiwania

Table 4. Influence of PronTech plant growth stimulator on the growth of greenhouse-
cultivated ‘Aga’ variety of rose shrubs. Observations after 21 days since of the
first spraying

Poczatek doswiadczenia; Beginning of experiment: 01.04.2015

Wstepna liczba lisci na roslinie; Initial number of leaves on plants — 10,4; wysoko$¢ rolin; plants

hight — 97 mm

b}

) ) Srednia
Srednia  Srednia  liczba ro$lin Masa cze$ci Sucha masa
liczba li- liczba pg- zpakami (z5 nadziem- czgéci nad-

Stez szs;l;cl)sc §cinaro- déow naro- szt.) kwiato- nychro-  ziemnych
Kombinacja & , $linie $linie wymi sliny ro$liny
Conc. Plants
Treatment - Average Average Average Mass of  Dry mass of
(%) height
amount of amount of amount of above- above-
(mm) h
leaves on stemson  plants with ground ground
plant plant flower buts  parts (g) parts (g)
(with 5 pcs)
Kontola 475972 13872  29b 025a  1238a  288b
Control
PronTech 0,05 186,62b 1587hb 28D 474 c 15,16 ¢ 3,58 ¢
PronTech 0,1 20545e 17,10c 29b 5,00¢c 16,26 e 3,63¢C
PronTech 0,15 189,92c 18,40d 29b 4,74 ¢ 15,85d 3,57¢
E\'fésept AC 01 10150d 1740c  26a 2,00b 1320b  2,69a

Uwaga: patrz Tabela 1; Note; see Table 1
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PODSUMOWANIE

PronTech zastosowany 2-krotnie w odstepie 10 dni w formie opry-
skiwania, w st¢zeniu 0,05 i 0,1%, istotnie stymulowal wzrost krzewow
oraz powodowal zwigkszenie $wiezej i suchej masy czesci nadziemnych.
Wykazano, ze krzewy r6z opryskiwane $rodkiem PronTech we wszystkich
zastosowanych stezeniach wczesniej rozpoczelty formowanie pgkow kwia-
towych w poréwnaniu do roslin kontrolnych oraz opryskiwanych $rod-
kiem Biosept Active. PronTech stosowany w formie opryskiwania roslin
nie byt fitotoksyczny dla rozy.
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